Zatacznik do uchwaty

Nr XXIV/142/2016

Rady Gminy Sonsk

z dnia 23 wrzes$nia 2016 .

Zawiadomienie

O sposobie zatatwienia skargi A.K. na na bezczynno$¢ Wéjta Gminy Sonsk w przedmiocie
wykonywania obowiazkéw zarzadcy drogi gminnej oraz marnotrawienie publicznych $rodkéw
finansowych

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt.3), art. 238 § 1 i art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446),
= 3) ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U z 2015 r., poz. 460 ze zm.);

4) rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania
i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U Nr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sonsk w dniu 22 sierpnia 2016 r. wptyneta skarga A.K. na bezczynnosc
Wojta Gminy Sorisk w przedmiocie wykonywania oboqukow zarzadcy drogl gminnej oraz
marnotrawienie publicznych srodkéw finansowych.

W skardze skarzacy zarzuca, iz ,pomimo informacji Wéjta Gminy Sorisk z 2010 roku, ze
droga gminna w Slubowie gmina Sorisk bedzie ,zrobiona”, do dnia dzisiejszego nie wykonano
nawet wytyczenia drogi. Inna droga gminna Slubowo — Gotardy pomimo poniesienia przez
Gming Sonsk ,w latach ubiegtych i ostatnio znacznych naktadéw ze $rodkéw publicznych, dalej
nie jest doprowadzona do stanu przejezdnoéci na catej szerokosci, co jest réwnoznaczne z

 marnotrawieniem $rodkow publicznych. Skarzacy krytykuje ponadto przeznaczenie czesci
srodkéw funduszu soteckiego ,ha zadania gminy” w zakresie utrzymania drég, co nie przyniosto
efektow. Wojt Gminy zdaniem skarzgcego jest bezczynny w zakresie wykonywania obowigzkow
zarzadcy drogi oraz winny marnotrawienia $rodkéw publicznych. Skarga zawiera réwniez
pytania o podanie sposobu mijania si¢ samochodéw na drodze gminnej.

Po zapoznaniu sig z zarzutami skargi przekazanej przez Przewodniczacego Rady Gminy
pismem z dnia 2 wrzesnia 2016 r. Komisja Rewizyjna Rady Gminy Sonsk przygotowata
stanowisko Rady Gminy Sonsk w przedmiocie rozpatrzenia skargi, proponujgc uznanie jej za
bezzsadna. O bezzasadnosci skargi przesgdzity nastepujace ustalenia:

Zgodnie z przepisem art. 239 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, w
zwigzku z ponowieniem przez skarzgcego A K. skargi w przedmiocie nie wykonania na drodze
w Slubowie prac zapowiadanych pismem z 2.12.2010 r., bez wskazania nowych okolicznosci, w
zwigzku z jej rozpatrzeniem, uznaniem za bezzasadng i wykazaniem bezzsadnosci w
odpowiedzi na skarge w drodze uchwaty Rady Gminy Sorisk z dnia 10 listopada 2015 roku Nr
Xllli/74/2015, Rada Gminy podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie.



Réwniez w zwigzku z ponowieniem przez skarzacego skargi w zakresie doboru drog
gminnych do prac inwestycyjnych w 2016 roku, bez wskazania nowych okoliczno$ci, w zwigzku
z jej rozpatrzeniem, uznaniem za bezzasadng i wykazaniem bezzsadno$ci w odpowiedzi na
skarge w drodze uchwaty Rady Gminy Sonisk z dnia 10 listopada 2015 roku Nr X111/74/2015,
Rada Gminy podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie. Rada Gminy Sonsk uchwalajac budzet
na dany rok budzetowy, corocznie analizuje réwniez zakres przedmiotowy planowanych
inwestycji. Dokonany przez Wéjta Gminy Sorisk dobér droég do prac inwestycyjnych na 2016 rok
jest przez organ stanowigcy w peini akceptowany. Rada Gminy nie podziela pogladu
skarzacego, ze inwestycje drogowe w gminie Sorisk powinny byé¢ planowane, tak jak zyczytby
sobie skarzacy, na wybranych przez niego drogach. O doborze inwestycji decyduje Rada
Gminy Sonsk na wniosek Wojta Gminy. Podkreslenia wymaga, ze wobec wieloletnich
zaniedban w tym zakresie, nie ma mozliwosci w ciagu krétkiego okresu czasu poprawié stan
wszystkich drég gminnych. W biezacym roku Wojt Gminy pozyskata na inwestycje na drogach
gminnych bardzo duzg kwote 2.440.710 zt ze $rodkéw unijnych. Zaangazowane zostaly na te
cele rowniez srodki finansowe z kredytu bankowego zaciggnietego przez gmine na inwestycje.
Swiadczy to o wyjatkowym zaangazowaniu Wojta w pozyskiwanie $rodkéw finansowych na
poprawe drég gminnych. Z tych powodéw zaréwno zarzut niewtasciwego zarzadzania drogami,
jak i zarzut marnotrawienia $rodkéw finansowych sg bezzasadne.

W kwestii przeznaczenia 15 % $rodkéw funduszu soteckiego sotectwa Slubowo na cele
poprawy stanu drogi, Rada Gminy nie stwierdza zadnego naruszenia prawa. Fundusz sofecki
moze by¢ przeznaczany réwniez na takie cele. Nie ma réwniez naruszenia prawa w
ewentualnym sugerowaniu przez Wéjta publicznego celu, na jaki majg byé przeznaczane $rodki
finansowe z funduszu soteckiego.

Jednoczesnie Rada Gminy wskazuje skarzacemu, ze zasady mijania sie pojazdéw na
drogach uregulowane sg w przepisach ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym (Dz.U. 2012, poz. 1137 ze zm.). Organy gminy, ani stanowigcy ani wykonawczy, nie
majg kompetencji do udzielania wyjasnieri w tym zakresie.

Majac powyzsze na wzgledzie Rada Gminy Sonisk uznaje skarge A.K. za bezzasadna.

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego,
w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzsadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego.
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