UCHWALA Nr XXXIX/278/2017
Rady Gminy Sask

Zz dnia 18 wrzénia 2017 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. na dziatdth®Vojta Gminy Sask w przedmiocie
nieprawidtowdci przy przetargu na przebudewrogi w Ciemniewie

Na podstawie art. 229 pkt. 3), art. 238 § 1 i 230Ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku — Kodeks pogpowania administracyjnego (Dz.U. 2017 poz. 1257dd& Gminy
Soask uchwala, co nagtuje:

§1

1. W wyniku rozpatrzenia skargi A.K. z dnia 18 Bp2017 roku na dziatal§é Wojta
Gminy Saisk w przedmiocie nieprawidtowoi przy przetargu na przebudewdrogi w
Ciemniewie, uznaje siskarg za bezzasadn

2. Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargostazahcznik do uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierzacsPrzewodnicgcemu Rady Gminy.
§3

Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniczcy Rady Gminy
Tadeusz Wodajski



Zalgcznik do uchwaty

Nr XXXIX/278/2017

Rady Gminy Sask

z dnia 18 wrzénia 2017 roku
Zawiadomienie

w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. na dziatdh&Vojta Gminy Sask w przedmiocie
nieprawidtowdci przy przetargu na przebudewrogi w Ciemniewie

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt. 3), art. 231, art. 238 § 1 i 23% gstawy z dnia 14 czerwca 1960 roku —
Kodeks posfpowania administracyjnego (Dz.U. 2017 poz. 1257);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o sagurz gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze
zm.);

3) ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zampywigblicznych (Dz. U z 2017 r., poz.
1579);

4) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (RENr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sask w dniu 19 lipca 2017 roku wplgla skarga A.K. na
dziatalng¢ Wojta Gminy Sask w przedmiocie nieprawidwosci przy przetargu na
przebudow drogi w Ciemniewie.

Po zapoznaniu @iz zarzutami skargi Komisja Rewizyjna Rady Gminyn§o
przygotowata stanowisko Rady GminyifS& proponujc uznanie skargi za bezzasadn

Odnoszac sk do przedstawionych zarzutow, Rada Gminyaskowyjania, co
nastpuje:

Skaracy zarzuca w skardzeze jego zdaniem cena uzyskana w przetargu na
przebudow drogi gminnej w Ciemniewie byta zbyt wysoka. Twder, ze cena asfaltu
ktadzionego na gaco jest nisza nx zaoferowana w przetargu przez wytonionego w nim
wykonawe. Poghdu skafacego o niskich cenach w tym zakresie nie podziel@stety
wykonawcy, ktérzy zigyli oferty w przetargu nieograniczonym na realizaicjwestyciji
»,Przebudowa drogi gminnej nr ew. 150/1 Ciemniewood®ejewo na odcinku od km

0+000,00 do km 0+995,98. Na przetarg wptyeto az 6 ofert. Wybrano najkorzystniejsz



oferte firmy Drogi i Mosty - Jan Kaczmarczyk Kacice 765-000 Putusk. Oferta ta
zawierata najriisza cere brutto w kwocie 539.538,60t z Wykonawca zaoferowaczas
gwarancji i ekojmi wydtuzony o 24 miesice powye] wymaganego minimum 36
mieskcy. Zaden z wykonawcéw nie odwotaksid wynikow przetargu. Wyniki przetargu,
ti. pie¢ ofert wyszych cenowo od tej, ktéra wygratdwiadcz, ze wybrano
najkorzystniejsz ofere. Zarzuty skatagcego g catkowicie bezpodstawne i nie poparte
zadnymi dowodami. 3& skarzacy ma wyksztatcenie w zakresie drogownictwa i jak
wynika z tréci skargi, weksze rozeznanie rynku robét drogowych fiimy zajmupce sé
profesjonalnie inwestycjami drogowymi, to Rada Gyniczy, ze w nasipnym przetargu
na roboty drogowe udowodriie ma ragj i przedstawi swajbardzo nisk oferte. Do pOki
tak st nie stanie Rada Gminy uznajes w przetargu wybrano najkorzystnigjsffert z
mozliwych. Rada Gminy wskazuje skacemu,ze na przebudogvdrogi sktada siszereg
robdt i czynnéci oraz materiatow, dych w zalenosci od stanu drogi, opisanych i
wycenionych w kosztorysie. Wybér najkorzystniejszdj ziazonych ofert przetargowych
nie swiadczy o naruszeniu prawa. Rada Gminy przypomkaazgcemu,ze wyrazita ju
akceptagj na zwekszenie kwoty na realizacprzedmiotowej inwestycji.

Z tych powodow naleto uzné bezzasadrig skargi.

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 8§ 1 ustdndeks postpowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga, w wyné rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadni jej bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit
skarg bez wskazania nowych okoliczwo - organ witaciwy do jej rozpatrzenia nie
podtrzyma& swoje poprzednie stanowisko z odpowigdimnotacg w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skagcego.



