UCHWALA Nr XXXIX/284/2017
Rady Gminy Sask

Zz dnia 18 wrzénia 2017 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. na dziatdthd/ojta Gminy Sask w zakresie nadzoru
nad Gminnym Grodkiem Pomocy Spotecznej wisku

Na podstawie art. 229 pkt 3), art. 238 § 1 1 aB9 8 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku — Kodeks pagiowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., pd&57), Rada
Gminy Saisk uchwala, co nagtuje:

§1

1. W wyniku rozpatrzenia skargi A.K. z dnia 1 s@g 2017 roku na dziatal§éd Wojta
Gminy Saisk w zakresie nadzoru nad Gminnynsr@kiem Pomocy Spotecznej w
Soasku, uznaje giskarg za bezzasadn

2. Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargostazahcznik do uchwaty.
§2

Wykonanie uchwaly powierzagsPrzewodniczcemu Rady Gminy.
§3

Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniczcy Rady Gminy
Tadeusz Wodajski



Zalgcznik do uchwaty

Nr XXXI1X/284/2017

Rady Gminy Sask

z dnia 18 wrzénia 2017 roku
Zawiadomienie

0 sposobie zatatwienia skargi A.K. na dziatatnd/éjta Gminy Sask w zakresie nadzoru
nad Gminnym &rodkiem Pomocy Spotecznej wigku.

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt 3), art. 238 § 1 i art. 239 § laust z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., p&a7);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o sanmziz gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze
zm.);

3) ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spog¢bz.U. 2016 poz. 930 ze zm.);

4) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (RENr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sask w dniu 1 sierpnia 2017 roku wplta drog elektroniczig
skarga A.K. na dziataldé Wojta Gminy Sask w zakresie nadzoru nad Gminnym
Osrodkiem Pomocy Spotecznej w i&ku. Do skargi, jako zdaniem skacego
potwierdzenie zasadbéd skargi, zostato dgtzone pismo Wéjta Gminy &ek stanowice
odpowied na praébe skargcego ,0 wskazanie ustalevojewody, o ktéorych mowa w art.
110 ust.2 u.p.s.,cblacych podstaw do przypisywania mi w okresie Xll '15 — VI 17
dochoddw z nieistniggego gospodarstwa rolnego”.

Po zapoznaniu giz zarzutami skargi, Komisja Rewizyjna Rady Gminghsk
przygotowata stanowisko Rady Gminy fS& w przedmiocie rozpatrzenia skargi,
proponujc uznanie skargi za bezzasadn

Odnoszc sk do przedstawionych zarzutéw, Rada Gminynsko uznaje, co
nastpuje:

Zgodnie z przepisem art. 110 ust. 7 ustawy z d@ianarca 2004 r. 0 pomocy
spotecznej (Dz. U z 2016 r., poz. 930 ze zm.) Widjirmistrz, prezydent miasta) udziela
kierownikowi @rodka pomocy spotecznej upoimvéenia do wydawania decyzji
administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakr@omocy spotecznej nalgych



do wiaciwosci gminy. Cytowany przepis przgdza, ze udzielenie upowaienia jest
obowihzkowe. Upowanienie z art. 110 ust. 7 ustawy z dnia 12 marcat20@ pomocy
spotecznej, ma charakter obligatoryjny i nie tyl®zma, co obowjzkowo trzeba go
udzielic. Oznacza to,ze ustawodawca w istocie pozbawit wojtow (burmisitvzo
prezydentdw miast) upovmienia do wydawania decyzji w indywidualnych spratva
zakresu pomocy spotecznej najeych do widciwosci gminy. [...J(por. M. Szewczyk,
Udzielanie upowznien do wydawania decyzji z zakresu pomocy spotecanggrpretacja
art. 110 ust. 7 i 8 ustawy o pomocy spotecznej @420, CASUS 2004/4/6 - artykut). W
wyroku z dnia 21 maja 2013 r. WSA w Olsztynie veyih ze ,Tres¢ art. 110 ust. 7
wyraznie wskazujeze wojt udziela upowaienia do wydawania decyzji w sprawach z
zakresu pomocy spotecznej naleych do zada wtasnych gminy kierownikowi @wodka
pomocy spotecznej. Analiza tego przepisu prowadavdiosku,ze w tym przypadku woijt
nie podejmuje oceny co do dekoncentracji swoich petencji, lecz stosownie do
brzmienia tej normy, ktéra nakazuje dekoncengracjpowania kierownika érodka
pomocy spotecznej do wydawania decyzji w indywidyah sprawach z zakresu pomocy
spotecznej. Z powsszego wynikaze wojt nie jest organem wideiwym do prowadzenia
postpowania w przedmiocie udzielenia ewentualne] pomacyym przedmiocie. Na
zasadzie art. 110 ust. 1 u.p.s. olyask ten realizuje wikziwy osrodek pomocy
spotecznej, a sprawrozstrzyga, wydagr decyz¢ administracyjg kierownik arodka
pomocy spotecznej, dzialgly z upowanienia odpowiednio wojta, burmistrza lub
prezydenta miasta.(por. wyrok WSA w Olsztynie zadBiL.05.2013 r., |l SA/Ol 329/13,
LEX nr 1323714). Tr& cytowanego i zinterpretowanego zar6wno przez araetwo jak

| literatur, przegdza, ze WoOjt Gminy nie prowadzi pogiowax z zakresu pomocy
spotecznej. Dodatkowo nalewskaza, ze Wojt nie ma nie tylko ustawowego obguku,
ale nie ma prawa, wyjaia¢ kwestii zwgzanych z prowadzonymi przez kierownika GOPS
postpowaniami w indywidualnych sprawach z zakresu adstigcji publicznej. Nie ma
tez, gdyz nie mae mie&, zadne] wiedzy w tym zakresie. Padlskaracego w tej sprawie
pozostaje W rzjcej sprzeczrgei zarOwno z trécig przepisoOw prawa, jak i paglami
orzecznictwa gdéw administracyjnych i literatury.

Z tych powodow skargnalezato uzné za bezzasadn

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 8§ 1 ustdpdeks postpowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga, w wyné rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadni jej bezzasadrsé wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit
skarg bez wskazania nowych okoliczwm - organ widciwy do jej rozpatrzenia nie
podtrzyma& swoje poprzednie stanowisko z odpowigdinotacy w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skagcego.



