Uchwata Nr XLI/229/2021
Rady Gminy Saisk

z dnia 30 marca 2021 roku

w sprawie rozpatrzenia ,skargi-wniosku” na dziatlthradnego

Na podstawie art. 18b ust 1 ustawy z dnia 8 ma8@0 k. o samorglzie gminnym (t.j. Dz.U.
2020, poz. 713 ze zm.) oraz art. 223 81, art.[#2%B, art. 238 § 1 i art. 239 § 1, art. 241, 244
82, art. 247 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 rokuoddks posgfpowania administracyjnego (t.].
Dz. U. z 2020, poz. 256 ze zm.), Rada Gmingskaichwala, co nagtuje:,

§1

1. W wyniku rozpatrzenia ,skargi-wniosku” P.J. ziarn5.12.2020 r. na radnego Wiestawa
Piotrowicza, skarg uznaje si za bezzasadna wniosek o0 wszezie procedury wygaiecia
mandatu za bezpodstawny.

2. Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia ,skargpsku” stanowi zajcznik do uchwaty
I podlega przekazaniu skacemu.

§2
Wykonanie uchwaty powierzaesPrzewodnicgcemu Rady Gminy.

§3

Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniczcy Rady Gminy

Waldemar Gebert



Zahcznik nr 1 do uchwaty
Nr XLI/229/2021

Rady Gryiisaask

z dnia Btarca 2021 roku

Uzasadnienie uchwaty

w sprawie rozpatrzenia ,skargi-wniosku” na dziatgthradnego

Uzasadnienie prawne:

1) art. 223 81, art. 229 pkt 3, art. 238 8 1 i ar® 831, art. 241, art. 244 82, art. 247 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowaniarastmacyjnego (t.j. Dz. U. 2020,
poz. 256 ze zm.)

2) Art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o@wagdzie gminnym (t.j. Dz.U. 2020,
poz. 713 ze zm.)

3) Rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. wasvie organizacji

przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dzrd 5, poz. 46)

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 15 grudnia 2020 r. do Wadu Gminy w Sasku wptyreta skarga P.J. na radnego Wiestawa
Piotrowicza w zwazku z zaistniat sytuacy na terenie parku w okolicach Modrzewiowego Dworu
w Kozniewie Wielkim w dniu 14 grudnia 2020 r. Skacy podnosi,ze radny zarzucit mu
utrudnianie wykonywania ,,obowtkow radnego”. Ponadto P.J. wnosi 0 sprawdzenie nigy
zachodz przestanki do wszezia procedury wygami¢cia mandatu radnego. Przewodnmyz
Komisji Skarg, wnioskéw i petycji w dniu 20 stycank021 r. skierowat pismo do radnego
Wiestawa Piotrowicza o wy§aienie, czy jest on w posiadaniu kluczy do Modrzawego Dworu

w Kozniewie Wielkim oraz czy odnosi jakiekolwiek kokxy finansowe z oprowadzania
wycieczek i zargdzania nieruchonigig bedaca wtasndgcia gminy. W dniu 25 stycznia 2021 r.
radny Wiestaw Piotrowicz wyjfait, ze posiada klucze do Modrzewiowego Dworu wzKiewie
Wielkim, ktére otrzymata z gminy pani soltys wrazpazwoleniem do opieki nad obiektem, po
czym powstata grupa inicjatywna SGI ,Kaewo”, ktorej radny jest cztonkiem. Radny ponadto
oswiadczyt, ze nie odnosizadnych korzyci finansowych z oprowadzania czy zgizania

obiektem.

Po zapoznaniu sz zebranym materiatem i Zlonymi wyjanieniami Komisja Skarg, wnioskow i

petycji na posiedzeniu w dniu 27 stycznia 2021 rpatekomendowata Radzie Gminy uznanie tej



skargi za bezzasaglrstwierdzajc ze:

W obowhgzujacym poradku prawnym sprawowanie przez radnego mandatu drnzga przygta
zasad mandatu niezvgzanego — nie me by w zaden sposob ograniczone, tak przez wyborcow
jak 1 samy ract. Oznacza toze Rada Gminy podejmag uchwa¢ w przedmiocie rozpatrzenia
skargi na radnego zoboyziana jest do przestrzegania przepisow, w szczegilastawy z dnia 8
marca 1990 r. o samadzie gminnym, ktéra stanowi w art. 23 ustz&, radny obowjzany jest
kierowa si¢ dobrem wspdlnoty samag@owej gminy, radny utrzymuje stalviez z mieszkécami
oraz ich organizacjami, a w szczegditioprzyjmuje zgtaszane przez miesakdw gminy
postulaty i przedstawia je organom gminy do rozmatia, nie jest jednak zgaany instrukcjami
wyborcow. Odnosi powyzsze uwagi do okoliczrici rozpatrywanego przypadku pra§jnalezy,

ze skoro aktywn@ radnego nie mie by przez kogokolwiek reglamentowana, nie istnieje
rowniez upowanienie Rady Gminy Ssk do dyscyplinowania radnego w jakimkolwiek

przypadku.

W sprawie wniosku o sprawdzenie przestanek do wsmzprocedury wygaiecia mandatu
radnego, Komisja skarg, wnioskéw i petycji nie stizita ku temuadnych przestanek.

Ustawodawca w art. 24e ustawy o0 samdere gminnym, na kt@r sic powotuje Skairgcy,
wprowadza uregulowanie mage na celu unikanie sytuacji, w Kktorej radny, pegrz
podejmowanie okione] dziatalnéci lub zachowa - w formie dodatkowych ze¢ czy
otrzymywania darowizn - zmierzatby do realizacjioseh osobistych celow i w ten sposob
spowodowatby maiwos¢ podwaenia zaufania wyborcow co do uczciwego wykonywanizez
niego mandatu, zgodnego ze zdaym s$lubowaniem. Dla odkodowania #@ ww. art. 24e
konieczne jest ustalenie znaczeniapg "dodatkowe zafia". Ustawodawca pegia tego ani nie
definiuje, ani wzaden inny sposob nie doprecyzowuje. Z dodatkowyajeciami bedziemy wic
mieli do czynienia wowczas, gdy radnydaie podejmowat jadkolwiek forme aktywndaci. Bez
znaczenia natomiastdizie charakter jednorazowy lukggty tej aktywndci, podobnie jak to, czy
aktywna¢ ta polegata &dzie na dziataniu, czy zaniechaniu. Nieistotggde rownie zarobkowy
badz niezarobkowy jej charakter .Z kolei przejawamidkfywngci mogy by¢ czynngci prawne,
oswiadczenia woli, czynnwmi faktyczne. Za dodatkowe zaja uwaa st wszelkie zajcia
prowadzone poza aktywfma zawodow radnego oraz zwrary z wykonywaniem mandatu; w
tym ewentualnie prowadzenprzez niego dziatalfcia gospodarcz Samo odkodowanie
znaczenia peria "dodatkowe zagia" nie przegdza jednak o naruszeniu zakazu z art. 24e. Nie
kazde bowiem "dodatkowe zgjie" bedzie zabronione radnemu. Zabronionglgtylko takie
zajcia, ktore mog podway¢ zaufanie wyborcow do wykonywania mandatu zgodnatz23a
ust. 1 ww. ustawy. Z Przepisu art. 23a ust. 1 wgnike radni przed przygpieniem do
wykonywania mandatu sktadajslubowanie: "Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospsl



Polskiej,slubuje uroczycie obowgzki radnego sprawowagodnie, rzetelnie i uczciwie, maj na
wzgledzie dobro mojej gminy i jej mieszkedw". Dla wykazaniaze radny naruszyt zakaz z art.
24e niezbdne jest ustalenie sprzeniewierzeni@ gizez niego wartgiom zawartym w rocie
slubowania radnego w postaci: godnego, rzetelnegeciwego sprawowania mandatu radnego,
majcego na wzgldzie dobro gminy i jej mieszkadéw. Konieczne jest dopetnieniee owo
sprzeniewierzenie musi byowigzane z przestankmazliwosci podwaenia zaufania wyborcéw,
jesli radny podejmowatby aktywrié naruszajca wartasci, o ktérych mowa w rociélubowania

radnego. Rada w przedmiotowej sprawie nie doparggtnaruszenia zakazow o ktérych mowa

powyzej.

W zwigzku z powyszym skarg na radnego Wiestawa Piotrowicza nmgleizn& za bezzasadm

wniosek o wszagxie procedury wygaiccia mandatu za bezpodstawny.

Pouczenie: Zgodnie z przepisem art. 239 81 ustamgeKs Pospowania Administracyjnego,
w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenmstata uznana za bezzaspdnijej

bezzasadnd wykazano w odpowiedzi na skarga skaracy ponowit skarg bez wskazania
nowych okolicznéci - organ wiaciwy do jej rozpatrzenia nmme podtrzymé swoje poprzednie

stanowisko z odpowiednadnotaci w aktach sprawy — bez zawiadomienia skeggo.

Jednoczéie w zwihzku z nieuwzgldnieniem wniosku stosownie do dceart. 246 § 1 ustawy
Kodeks Posfpowania Administracyjnego, wnioskodawcy niezadowblee sposobu zatatwienia
wniosku shiy prawo wniesienia skargi w trybie oklenym w rozdziale Il Dziat VIII ,Skargi

i Wnioski” KPA.



